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Navrh usneseni:
|. Rada sdruzeni Vodohospodarského sdruzeni Turnov
uklada

Ing. Milanu Hejdukovi, fediteli svazku, zajistit do 31.07.2021 zfizeni pfedavacich mist
na kanalizaci ve vlastnictvi Vodohospodarského sdruzeni Turnov v Semilech, jimiz
bude méfeno mnozZstvi pfedavané odpadni vody do kanalizace ve vlastnictvi mésta
Semily

Il. Rada sdruzeni Vodohospodarského sdruzeni Turnov
uklada

Ing. Milanu Hejdukovi, fediteli svazku, pfedlozit Radé sdruzeni a méstu Semily
konkrétni udaje o celkové hodnoté zavazku ze Smlouvy o provozu vodovodl a
kanalizaci pro vefejnou potifebu VHS Turnov a hodnoté &asti zavazku z této smlouvy
spocivajiciho v provozovani vodohospodarského majetku ve vlastnictvi mésta Semily,
v€. zpUsobu stanoveni téchto hodnot, a to do 28.02.2021

Oduvodneéni:
l.

Dohodou o skon&eni smlouvy 0 najmu nemovitych véci ze dne 07.01.2016, ktera byla mezi
méstem Semily a Vodohospodairskym sdruzenim Turnov (,VHS") uzaviena dne 21.12.2020,
bylo sjednano skondéeni najmu vodohospodaiského majetku ve vlastnictvi mésta Semily (COV,
3 kanaliza¢ni stoky, ¢erpaci stanice na Cimbale) k 31.12.2021. Z postoje ¢lent Rady sdruzeni
na jednani v prosinci 2020 jsme vyrozumeli, Zze vétSina ¢lend Rady sdruzeni neni ochotna
uvazovat o pokra¢ovani najmu majetku.

Pro samostatné provozovani vodohospodarského majetku ve vlastnictvi mésta Semily a ve
vlastnictvi VHS Turnov, je nezbytné, aby doSlo ke zfizeni pfedavacich mist na pfedavanou
odpadni vodu, v nichZ bude méfeno mnozstvi pfedavané odpadni vody. Je obvyklé, Ze
predavaci a méfici misto zfizuje a spravuje ten, kdo odpadni vodu predava. Je tedy tfeba, aby
VHS zfidilo pfedavaci a méfici mista tam, kde bude od 01.01.2022 pfedavat odpadni vodu do
kanalizace ve vlastnictvi mésta Semily. Mésto Semily zfidi pfedavaci a méfici mista tam, kde
predava odpadni vodu do kanalizace ve vlastnictvi VHS.



Pfi jednanich o uspofadani vzajemnych vztahl mezi VHS a méstem Semily pfi provozu
vodohospodaiského majetku v Semilech, ktera probihala na sklonku roku 2020, bylo ze strany
VHS deklarovano, ze VHS nepovazuje zménu Smlouvy o provozu vodovodu a kanalizaci pro
vefejnou potfebu VHS Turnov (,Koncesni smlouva®), jiZ dojde k vy¢lenéni vodohospodarského
majetku mésta, za podstatnou, nebot se bude jednat o zménu zavazku ze smlouvy dle § 222
odst. 4 zak. ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpisl
(,ZZVZ").

§ 222
(4) Za podstatnou zménu zavazku ze smlouvy na verejnou zakazku se nepovaZuje
zména, ktera neméni celkovou povahu verejné zakazky a jejiz hodnota je
a) niz8i nez financni limit pro nadlimitni verejnou zakazku a
b) nizsi nez
1. 10 % puvodni hodnoty zavazku, nebo
2. 15 % pavodni hodnoty zavazku ze smlouvy na verejnou zakazku na
stavebni prace, ktera neni koncesi.
Pokud bude provedeno vice zmén, je rozhodny soucet hodnot viech téchto zmén.

Abychom byli schopni posoudit, Ze je pfedpokladany postoj VHS v souladu se ZZVZ a Ze
nedojde k ohrozeni stavajici koncese, pozadali jsme Ing. Hejduka dopisem ze dne 28.12.2020
o sdéleni potfebnych Udajli o hodnoté zavazku z Koncesni smlouvy. Mésto Semily témito Uudaji
nedisponuje. Namisto konkrétnich udajd, jsme obdrzeli informace, které jsou pro posouzeni
podminek obsazenych v § 222 odst. 4 ZZVZ zcela irelevantni. Zadost mésta i odpovéd feditele
svazku prikladame pfilohou. Je ryze odpovédnosti VHS, aby shora uvedené podminky byly
naplnény.

Vychazejic znam dosud znamych skuteCnosti zpracoval pro meésto Semily stru¢né
zhodnoceni moznosti a limitu aplikace postupu dle ustanoveni § 222 odst. 4 ZZVZ nas poradce
- advokatni kancelar Deloitte Legal, s.r.o.:

1. Vypodet hodnoty &asti zavazku vztahujici se k COV a souvisejici infrastruktufe:
Pouzijeme-li analogicky ust. § 175 ZZVZ ohledné vypoctu pfedpokladané hodnoty, pak
se Cast hodnoty zavazku bude poditat jako celkovy obrat dodavatele bez dané z
pfidané hodnoty za dobu trvani koncese vyplyvajici z protiplnéni za sluzby, jez jsou
pfedmétem té Casti koncese, ktera souvisi s cov jakoz i za dodavky, jez s témito
sluzbami souviseji.

2. Predpokladana hodnota zakazky cinila 2 168 380 200 K¢, ovSem smlouva samotna
neobsahuje zadnou celkovou hodnotu zakazky a konkrétni hodnotu zakazky
z povahy véci (zmény cen v Case) obsahovat nemtize. Znalost celkové hodnoty
zakazky/koncese je zakladnim predpokladem pro aplikaci postupt dle ustanoveni §
222 odst. 4 ZZVZ. Nelze pfitom vychazet z pfedpokladané hodnoty, ale z hodnoty
realného zavazku (srov. dikci ustanoveni § 222 odst. 4 pism. b) ZZVZ) - pro ucely
ustanoveni § 222 odst. 4 ZZVZ nelze predpokladanou hodnotu pouzit.

K tomu Ize odkézat na rozhodnuti UOHS S0201/2016/VZ-23079/2016/542/ESU, cit.:

»Jak jiz bylo uvedeno vyse, v Setfeném pfipadé byl jedinou prilohou rémcoveé smlouvy
vykaz vymeér, ze kterého méli uchazedi vychazet pfi vytvafeni svych nabidek a ktery



byl jedinym dokumentem, jeZ vymezoval pfedmét ramcové smlouvy. Jak dale vyplynulo
Z dodatecnych informaci k zadavacim podminkam poskytnutych zadavatelem (viz bod
11. oduvodnéni tohoto rozhodnuti), predmétny vykaz vymér byl predpokladem
realizace objemu praci v jednom roce trvani ramcové smlouvy, a tedy i celkovy soucet
Jednotlivych poloZek v tomto vykazu vymér byl jen predpokladem hodnoty plnéni za
jeden rok trvani smlouvy. V Setfeném pripadé tedy nebyla uréena konkrétni konec¢na
vySe zavazku, Cili nebyla stanovena celkova hodnota zavazku. Lze tedy uzavrit,
Ze v Setfeném pripadé, kdy neni znama ptvodni hodnota zdvazku ze smlouvy,
nelze aplikovat vyjimku uvedenou v ustanoveni § 222 odst. 4 zakona ¢. 134/2016
Sb., nebot’ neni mozné zjistit, zda provedené zmény ve svém souctu neprekracuji
15 % puvodni hodnoty zavazku.”

Pro vyuziti vyjimky ve smyslu § 222 odst. 4 ZZVZ je nutné splnit sou€asné nasledujici
podminky:

a) zména neméni celkovou povahu vefejné zakazky

b) hodnota je nizsi nez finanéni limit pro nadlimitni vefejnou zakazku (v tomto pfipadé
plati specialni limit dle ustanoveni § 3 odst. 3 nafizeni vlady ¢. 172/2016 Sb., o
stanoveni financnich limitd a Castek pro ucely zékona o zadavani vefejnych
zakazek ve vysi 137 366 000 K¢)

c) hodnota je nizSi nez 10 % puvodni hodnoty zavazku

Vychozim predpokladem pro dal$i uvahy nad aplikaci ustanoveni § 222 odst. 4 ZZVZ je
tedy ur€eni celkové hodnoty zavazku, pficemz tento by mél jasné vyplyvat z uzaviené
smlouvy tak, aby bylo mozné ur&it 10% hranici mozné zmény. Poté je nutné stanovit
vypodet toho, jaka &ast z této celkové hodnoty zavazku pfipada na COV Semily a
souvisejici infrastrukturu a teprve nasledné bude mozné posoudit naplnéni zbylych
podminek. S ohledem na dosud zjisténé skutecnosti vSak Ize pfedpokladat, ze mezi
stranami koncesni smlouvy neexistuje Zzadny dokument, z néjz by vyplyvala celkova
hodnota zavazku, a tudiZz nebude ani mozné uvazovat o aplikaci postupu dle ustanoveni
§ 222 odst. 4 ZZVZ.

Navrhujeme proto, aby bylo vedeni VHS povinno se analyzou a splnénim téchto podminek
zabyvat, resp. aby predlozilo Radé sdruzeni a méstu Semily konkrétni udaje o hodnoté
zavazku z Koncesni smlouvy a hodnoté €asti zavazku z Koncesni smlouvy spocivajiciho
v provozovani vodohospodarského majetku ve vlastnictvi mésta Semily.

PFilohy: Zadost mésta Semily z 28.12.2020

Odpovéd feditele svazku z 08.01.2021



